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“Vigilantismo™ e espaco publico

Carlos Blanco de Morais

avaco Silva, cujas intervengoes
nunca deixam os seus adversarios
indiferentes, declarou, meses
atras, que a democracia
portuguesa estaria
“amordacada”.
E uma afirmacio fortissima porque a
liberdade de expressio &, desde o século
XVIII, um dos pilares do constitucionalismo e

Exemplificando: 1.9 - Quem nio concordar
com o revisionismo de historiadores saidos na
“Farinha Amparo” que reduzem a Histéria
Portuguesa 4 exploraciio colonial e ao
esclavagismo serd um saudosista do
colonialismo; 2.2 - Quem ndo saudar 4 nova
moda futebolistica de ajoelhar de punho
erguido, como o fez a defunta selegiio
nacional, é racista; 3.9 - Quem discordar da
politica de imigracio descontrolada é
xendfobo; 4.9 - Quern reagir A histeria do
“#metoo” é miségino; 5.2 - Quem ndo
considerar uma “metifora” o discurso de
Mamadou Ba sobre a “morte do homem
branco” (glosando Franz Fanon, um
antilhano que legitimou os muito pouco
metaforicos massacres da UPA em Angola, em
1961) é defensor do regime “colonial-fascista”;
6.2- Quem questionar o contetido concreto

inquisicio que retira do seu contexto
histdrico textos escritos em pressupostos
temporais e circunstanciais muito distintos. O
“vigilantismo™ da correcio politica vampiriza
o espaco ptiblico criando tiques totalitarios na
nossa democracia. E, quanto a este ponto,
Cavacoteve razao.

Esclerose no pluralismo de opinido. Nos
media, a pandemia afunilou a diversidade de
opinides, pois a crise financeira do setor levou
oEstado a financiar wma comunicagéo social
concentrada, e, em politica, nio ha
pequenos-almocos gritis. Se as televisdes
generalistas em pouco se diferenciam entre si,
amaioria da imprensa escrita alinha pelos
novos padrées forcados de correcdo politica
exibindo o “jornalismo de causas”, dois pesos
e duas medidas no tratamento de noticias

de haje com o da época em que era
primeiro-ministro e na qual floresciam jornais
onde livremente se exprimiam, com ousem
discurso extremo, todas as tendéncias
politicas. Recorde-se o nascimento do
PUBLICO, que lhe moveu uma oposicio
implacivel pela esquerda, e de G
Independente, que o causticava pela direita
Foi também a época do termo do monopdlio
televisivo do Estado, com o nascimento da SIC
e TVI, que, na altura, nunca poupavam ao
Governo qualquer deslize.

O “Cartismo Digital” e o controlo da
liberdade de expressio emrede. O
ciberespago como alameda de liberdade ja
conheceu melhores dias. Com o pretexto do
combate ao “discurso de 6dio” e
desinformagio, as plataformas digitais em

L da democracia. A Primeira Emenda da da nova doutrina de género em programas sobre o poder e as oposi¢oes. A frase de regime de quase monopélio, como o
I Constituicdo Norte Americana, de 1787, veda escolares é homofobico e transfébico; 7.0- Cavaco, sendo algo superlativa, é Facehook e o Twitter, de entre outros,
E qualquer lei que proiba o exercicio ou reduzaa Quem criticar erros do confinamento e compreensivel porque compara o pluralismo  passaram a controlar contetido da liberdade
3 liberdade de expressdo, ou de imprensa. Por desconfinamento e duvidar de que a covid de expressdo cancelando perfis e
3 settlado, o art.© 11.0 da Declaracio dos resultou de um morcego chinés é um suspendendo contas de dirigentes politicos,
g Direitos do Homem e do Cidadio, de 1789, negacionista; 8.2 - Quem ndo defender que o em regra 0s mais conservadores. Sendo
& estatui: “A livre expressio dos pensamentos e Estado, ante a crise pandémica, deve entidades privadas, elas alegam nos Estados
das opinides é um dos mais preciosos direitos  substituir-se aos privados e, nolimite, Unidos que podem condicionar o discurso na
do Homem”. E, para rematar, o art.© 37.2 da requisitd-los ou até nacionaliza-los, é base dos seus codigos internos. Ja na Europa,
Constituicdo Portuguesa é lapidar quando neoliberal; 9.9 - E quem defender uma alianca 0 ‘Vigilantismo’ da Estados como a Alemanha, pela Lei Netz DG
proibe impedimentos ou limitagées a de partidos, do centro a direita radical, esti ao - P de 2017, impuseram as plataformas digitais
liberdade de expressio e informacio por servico do populismo de viés “neofascista”. COI'I'e(,'aO pOlltlca obrigagdes de rece¢do de queixas e de
qualquer f'orma de censura. Assim, uma . 0 €aso (j<) presifiente'do T‘ribunal . Vampil‘iza 0 espaco remogao de conteddos ilicito: paquilo aque
democracia onde aliberdade de expressio Constitucional evidencia esta intolerancia Y A : alguns chamam uma censura colateral
seja direta ou indiretamente restringida sera discursiva que ndo admite debate: escritos de publlCO Cl‘lando thueS privada. As plataformas, estimuladas por
deficitaria e deslizara para a autocracia. uma década sio recuperados e distorcidos totalitarios Nnanossa grupos organizados que apresentam queixas
Dir-se-ia que Cavaco ndo teria razio, pols pard se crismar as pessoas de homofobicas e . em massa para silenciar o discurso de
criticou os poderes instituidos e nao foi quase exigir delas autocriticas priblicas, ao demOCl'aCla. E, quanto opositores, contrataram enxames de
A censurado; que existem jornais criticos desses  bom estilo maoista. O frenesi alimentar s aeste ponto Cavaco vigilantes que escrutinam “pessoas-alvo” com
3 poderes e os comentaristas televisivos com acalmou quando Vital Moreira denunciou, ~ ’ recurso a algoritmos centrados em frases
~ maior audiéncia sio afetos 3 oposicio; e que com lucidez, a existéncia de uma nova teve razao “malditas”.
E todos os partidos tém acesso aos media e Portugal tem sido um oésis de liberdade no
% usam as Eades sociais. Mas se esta éa arvore, ciberespgago até alguém se ter lembrado de
IS convird olhar para a floresta. Ha anos que fazer aprovar a Carta Portuguesa de Direitos
uma extrema-esquerda “aggiornata”, gracas a Humanos na Era Digital. Uma parte dos seus
° sua sobre-representa¢io nos medid e aos artigos é redundante em face da Constituicdo;
5 lacos que criou com setores da esquerda outra & palavrosa e programdtica e, como tal,
= radical socialista e com comentadores “bon uma inutilidade juridica; outra é
chic bon genre” do liberalismo progressista, inconstitucional, pois atribui competéncias &
fermentou com sucesso uma agenda ERC que, nos termos da Constituicio,
8 politico-cultural com pretensées a filosofia deveriam constar de lei unitiria aprovada por
38 publica de Estado. Uma filosofia centrada na maioria de dois tercos. Finalmente, o art.© 6.9
N desconstrugio meticulosa dos valores da cria condicionamentos a liberdade de
8 sociedade existente, com aspiragio a “marco expressio que, naoe sendo tecnicamente
'g civi llizacimilal” ea “dogma de fé”, ;e?do censura, abrem caminho para o vigilantismo
implacavel com os aptstatas que dela politico disfarcado de democracia
divergem. participativa e para o estimulo & censura
privada feita pelas plataformas. Nio falta o
“Controleirismo” e intolerancia no brinde merceeiro do “selo de qualidade™
3 espaco publico. Se é certo que ndo ha estatal para os poligrafos j ‘
§ coronéis reformados nem lapis azuis agora irfio dizer com “auctoritas™ o que é
N censorios, ndo € menos certo que uma verdadeiro ou falso. A liberdade de expressio
& intolerancia sulfurosa ganhou o espago terd os seus “olheiros”.
H publico através de uma rede inorganica de Ord, neste ponto, a “frase-bomba” de

pivots televisivos, jornalistas de causas,
humoristas militantes, comentadores
encartados e redes sociais substitutivas da
“Camara Corporativa” de Séerates. Politicos,
magistrados, académicos e figuras ptiblicas
que desafiem os novos padrdes de correcio,
assentes na nova filosofia ptiblica, sio
heréticos e merecem as “chuvas icidas” que
lhes oxidam a reputagdo, com a colagem de
rotulos, simplistas mas eficazes.

Cavaco Silva foi premonitéria quanto aos
riscos do “Cartismo Digital”, pelo que essa
frase, na sua esséncia, captando riscos
presentes e ameacas futuras a liberdade de
expressio, Provocou wm oportuno
sobressalto democratico num tema central
para as nossas liberdades individuais.

Professor catedréatico da Faculdade de
Direito da Universidade de Lisboa
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